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Odpov éd’ na Zzadost o dodate €né informace €. 2

Zakazka Kanalizace obce Brtev, vodovod obce Brtev
Zadavatel Mésto L4azn é Bélohrad
Zastoupeny Ratifico s.r.o., kontaktni adresa: Bachma  €ské nam ésti 326/3,

160 00 Praha 6

Dotaz 1:

Pfi sestavovani kontrolniho rozpoctu jsme zjistili rapidné vysSi cenu, nez je uvedena v Oznameni o zakazce.

Mohli byste ndm toto zduvodnit, zda nedoSlo k pochybeni ¢i nepfesnosti v Oznameni o zakazce?

Odpov éd’ 1:

Predpokladana hodnota byla stanovena v souladu se zdkonem. Zadavatel upozorfiuje, Ze predpokladana
hodnota neni stanovena jako nepfekrocitelna a pfipousti, ze pfi svych cenovych kalkulacich dojdou uchazeci
k cenam vysSim.

Dotaz 2:
Odst. 3.7.4. navrhu SoD

»Zhotovitel prohlasuje, Zze provéril mistni podminky na stavenisti a vzal na védomi, Ze se v ném vyskytuji
dokoncené stavby a nejasné podminky pro realizaci stavby si vyjasnil s opravnénymi zastupci objednatele
dila a zahrnul je do kalkulace ceny a veSkeré své pozadavky na objednatele uplatnil v této smlouvé.”

Uchaze¢ neni opravnén k provadéni zmén v navrhu SoD mimo vyznacena doplnéni, ani k provadéni zmén
ve vykazu vymeér. Své pozadavky tedy nemuze uplatnit. Uchaze¢ navrhuje toto ustanoveni z navrhu SoD
vypustit.

Odpov éd’ 2:

Zadavatel v této véci nevyhovuje. Podminky jsou stanoveny stejné pro vSechny uchazece. Lhita pro podani
nabidek je dostate¢né dlouha k tomu, aby uchaze¢ skute¢nosti potfebné pro stanoveni ceny provéfil. V
pfipadé, kdy by mél uchaze¢ moznost provadét zmény ve smlouvé, mohla by nastat situace, kdy by nebyly
nabidky porovnatelné.

Dotaz 3:
Odst. 8.1.3 navrhu SoD

»Zhotovitel je povinen poskytnout objednatelem uréenému budoucimu provozovateli dokonéeného dila a
jeho dodavateldm veSkerou soucinnost a koordinaci a umoZznit montaze vcéetné poskytnuti potfebného
zazemi na vybaveni a dokonéeni zafizeni a prostor s tim, Ze pokud budou tato zarfizeni a vybaveni
podminkou pro vydani povoleni o predéasném vyuzivani stavby a podminkou pro vydani kolaudacniho
rozhodnuti, zhotovitel zajisti veSkeré tkony a doklady nezbytné pro plnéni dila.

Uchaze¢ za&da o vysvétleni, nebo upfesnéni toho, jaka plnéni bude muset budoucimu provozovateli
poskytnout.

Odpov éd’ 3:
Zadavatel nyni neupresnuje rozsah pozadovaného plnéni. Zadavatel vSak nepfedpoklada, ze by toto plnéni
vyrazné vybocilo z rimce bézné soucinnosti, kterou musi zhotovitel objednateli v pribéhu stavby poskytovat.

Dotaz 4:
Odst. 19.1.1 navrhu SoD

»Zhotovitel je povinen poskytnout objednateli originaly bankovnich zaruk, které budou slouzit k zajisténi
splnéni zavazkd zhotovitele vyplyvajicich pro zhotovitele ze smlouvy o dilo. Po dobu realizace stavby az do
odstranéni posledni vady ¢i nedodélku véetné vydani kolaudaéniho rozhodnuti s nabytim pravni moci, bude
poskytnuta bankovni zaruka (zaruka za fadné provedeni dila) ve vySi 5 % z ceny dila vé. DPH nejpozdéji ke
dni podpisu smlouvy a pro zajiSténi povinnosti zhotovitele vyplyvajicich z poskytnuté zaruky za jakost ve vySi
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1 % z ceny dila v¢é. DPH platna po celou dobu nejdelSi sjednané zaruéni Ihdty a poskytnuta nejpozdéji ps
predani stavby.”

Ustanoveni SoD tykajici poskytnuti zaruky za jakost: ,nejpozdéji pfi predani stavby“, je vrozporu
s ustanovenim 20.4 ZD, podle kterého by méla byt zaruka za jakost pfedloZzena pfed podpisem smlouvy.
Plati tedy ustanoveni v ZD nebo v navrhu SoD ?

Odpov éd 4:

V této véci se sjednocuje pozadavek na predlozeni zaruky ve smyslu SOD. Pozadovanou zaruku predlozi
uchaze¢ az pfi pfedani stavby.

Souvisejici opat Feni:
Nezavadi se Zadné opatreni v disledku téchto dodate¢nych informaci. NedoSlo ke zméné prfedmétu zakazky

nebo vyrazné zméné zadavacich podminek, kterd by umoznila G¢ast novym uchazeclm nebo znesnadnila
podani nabidek.
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