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EVROPSKA UNIE | Provodu,

Fond soudrznosti f vzduch a pfirodu

Rozhodnuti zadavatele o vylouéeni uchazeée

Nazev vefejné zakazky
Druh vefejné zakazky

MIKROREGION UDOLI LIDICKEHO POTOKA — TDI

verejna zakazka malého rozsahu na sluzby zadané mimo rezim zakona
€. 137/2006 Sb., o vefejnych zakazkach, v platném znéni (zakon)

Identifikaéni Gdaje zadavatele

Nazev
IC
Adresa sidla

Osoba opravnéna za
zadavatele jednat

MIKROREGION UDOLI LIDICKEHO POTOKA
709 24 678

Revoluéni 1, 273 43 Bustéhrad

Jana Nedvédova, pfedsedkyné

Identifikaéni Gdaje osoby, zastupujici zadavatele v fizeni

Nazev

Sidlo
Zastoupena

IC

Kontaktni adresa
E- mail

Ratifico s.r.o.

Nad Rokoskou 2361/2a, 182 00 Praha 8

Mgr. Martinem Kuénym, jednatelem

247 72 976

Na Zatorce 339/10, 160 00 Praha 6 - Bubene&
grebeci@ak-hlavickova.cz

Rozhodnuti:

Zadavatel timto svym rozhodnutim podle:

§ 77 odst. 6 zakona &. 137/2006 Sb. (mimoradné nizka nabidkova cena)

vyluéuje uchazeée

Vodohospodarsky rozvoj a vystavba a.s. - zkracené VRV a.s.,

se sidlem
Nabfezni 4, 150 56 Praha 5 — Smichov,
1C: 471 16 901

Oduvodnéni:

Dne 26.06.2014 byla zaslana uchazeti Vyzva k odivodnéni mimofadné nizké nabidkové ceny.

Uchazeé poslal Zdivodnéni nabidkové ceny (dale jen ,ZdGvodnéni*) k pfedmétné Vyzvé a Zadavatel

povazuje za nezbytné se vyjadrit k tvrzenim v ném obsazenych.

1. Uchazet ve svém Zdlvodnéni tvrdi, Ze se v pfevazné &asti projektu jedna o liniovou stavbu a Ize s

vyuZitim UNIKA stanovit cenu za inZenyrské &innosti v prib&hu provadéni stavby a po jejim
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dokonCeni na cca 710 tis. K& bez DPH. Dale dle uchazeée podle dostupnych informaci z
informacniho systému OPZP Ize v§ak predpokladat, e realizaéni naklady projektu budou nizsi. K
takto stanovené cené uchaze¢ s ohledem na konkrétni okolnosti (viz dale ve Zduvodneéni) aplikoval
slevu 20%.

Zadavatel souhlasi s nazorem uchazede, Ze se jedna v pfevazné &asti o liniovou stavbu, ale v

pfedmétném Zdlvodnéni absentuje odkaz na ,dostupné informace z informaé&niho systemu OP

ZP.

Zadavatel povaZuje za spekulativni se domnivat, Ze na zakladé dostupnych informaci z
informaéniho systému OPZP budou realiza&ni naklady projektu niz&i. Uchaze¢ mél toto své tvrzeni
dostate¢né zdUvodnit a tyto ,dostupné informace* blize konkretizovat a vysvétlit. Na podporu svého
tvrzeni mél uchaze¢ uvést konkrétni dikazy, o které opira svou argumentaci a ne se jen omezit na
tvrzeni, Ze "podle dostupnych informaci z informaé&niho systému OPZP ......... ". Dle zadavatele je
tedy toto zdivodnéni zcela neurtité, jelikoz chybi konkretizace prave ,dostupnych informaci
z informacniho systému OPZP“, na néz uchazeé odkazuje a které maji praveé podpofit tvrzeni, ze
realizaéni néklady projektu budou nizsi.

. Tvrzeni Zadatele, Ze Sazebnik UNIKA je objektivnim zdrojem informaci o mozné cené sluzeb TDI i
pro tuto konkrétni zakazku, pfitemz reainé dosahované ceny jsou zejména v poslednim obdobi
nizsi, opét postrada dikaz, o ktery by uchazeé opfel toto své tvrzeni. Uchaze& mohl predlozit na
podporu svych tvrzeni, napf. Seznam zakazek, ze kterych by bylo toto jeho tvrzeni ztejmé.

. Uchaze¢ dale nespecifikoval naklady na jednu ucast a nevy¢islil naklady na dopravu na stavenisté.
Uchaze¢ vycislil svij zisk ve vysi 11.780 K&. Zadavatel se ztotoznil se zavérem hodnotici komise,
Ze takova vySe zisku je nedostatetna a neposkytuje dostateénou zaruku fadné realizace dila v
pfipadé, kdy by doslo k problémim s realizaci stavby a tim padem k narazovému zvy$eni naroku

na technicky dozor.

. Z nabidky, kterou podal uchaze¢, vyplyva, Ze vycislil pfedb&zné svij zisk ve vysi 11.780,- K& (coz
predstavuje 2% z nabidkové ceny). Zadavatel se ztotoznil se zavérem hodnotici komise, Ze takova
vySe zisku je nedostatecna a neposkytuje dostateénou zaruku fadné realizace dila v pfipadé, kdy
by doslo k problémim s realizaci stavby a tim padem k narazovému zvy$eni naroki na technicky

dozor.

. Zadavatel povaZuje jednoznaéné za odlvodnéné pozadovat od uchazede odlivodnéni nabidkové
ceny v tom, Ze oznami hodnotici komisi adresy, typy dopravnich prostifedkl & pouzity software.
Véechny vyjmenované poZadavky (a také jiné) maji vliv na stanoveni ceny. Napf. poZadavek
oznameni adresy pracovisté pracovnika povéfeného provadénim technického dozoru a typu
dopravnich prostfedk( maji vliv na ¢as, za ktery je schopen se dostavit pracovnik provadéjici TDI
na stavenisté, resp. misto pinéni. Pouzity software ma také vliv na tvorbu nabizené ceny. V § 77
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odst. 1 véta druha ZVZ je uvedeno, e si musi hodnotici komise vyZadat od uchazete pisemné
zdUvodnéni téch ¢asti nabidky, které jsou pro vys$i nabidkové ceny podstatné. Zadavatel ma za to,
Ze toto pravo, které mu dava zakon, vyuzil v uvedeném sméru opravnéna.

6. Zadavatel nesouhlasi s tvrzenim uchazete, ze z Vyzvy ke zdlvodnéni mimofadné nizké nabidkové
ceny neni jednoznagné zfejmeé, pro¢ zadavatel vyhodnotil jeho nabidkovou cenu jako mimoradné
nizkou. Zadavatel v tomto sméru poukazuje hlavné na aritmeticky primér nabidky uchazete, ktery
Je stanoven na 59%. Aritmeticky primeér druhého uchazeée je 84% a tfetiho uchazege je 85%.

7. S tvrzenim uchazece, Ze zakon nestanovuje, jakou cenou Ize povaZovat za mimofadné nizkou,
Zadavatel souhlasi. Zadavatel v§ak uvadi k tomuto tvrzeni nasledneé:

* Podle § 77 odst. 1 ZVZ, pii posouzeni nabidek uchazedi z hlediska splnéni zadévacich
podminek posoudi hodnotici komise téz vysi nabidkovych cen ve vztahu k predmétu
verejné zakazky. Jestlize nabidka obsahuje mimofidné nizkou nabidkovou cenu ve
vztahu k predmétu verejné zakazky, musi si hodnotici komise vyZédat od uchazede
pisemné zddvodneéni téch &asti nabidky, které jsou pro vysi nabidkové ceny podstatné;
zduvodnéni musi byt uchaze¢em doruéeno ve Ihité 3 pracovnich dni ode dne doruéeni
Zadosti uchazeci, pokud hodnotici komise nestanovi Ihitu deldi. Hodnotici komise miZe na
Zadost uchazece tuto Ihatu prodlouzit nebo mize zmeskani Ihity prominout.

e Z rozhodnuti UOHS zde dne 27.06.2011, &j.. UOHS-S110/2011/VZ-10072/2011/520/Jma
plyne, ze Ufad pro ochranu hospodaiské soutéze dospél k zavéru, ze posouzeni otazky
mimoradné nizké nabidkové ceny je z hlediska obsahové stranky véci zadavatele a
stanovi ,pouze” povinnost vyporddat se s touto otazkou transparentné v podkladech
zadavaciho fizeni: ,Samotné posouzeni, zda nabidkovéa cena, resp. jeji jednotlivé éasti,
Jje ¢i neni redlné ve vztahu k pfedmétu vefejné zakazky a k okolnostem a podminkam,
za kterych by byl pfedmét verejné zakazky konkrétnim uchazeéem plinén, nalezi
hodnotici komisi. Urad tak neni opravnén prezkouméavat samotny usudek komise (jeji
myslenkové pochody), ale pouze forméini (zda byl dodrZen zékon) a obsahovou (zda
komise svuj zavér zduvodnila objektivnimi skuteénostmi) stranku tohoto posouzeni.*

Zadavatel je tedy s ohledem na vy$e uvedené skuteénosti presvédéen, e zdivodnéni mimofadné
nizké nabidkové ceny uchazete je nutno povazovat za neopodstatné&né. Uchazeé predné
nedostate¢né zduvodnil své tvrzeni ohledné ,nizSich realizagnich nakladd“ (v disledku &ehoz poté
aplikoval slevu 20%) a rovnéz nedostate¢n& zdlvodnil své tvrzeni ohledné ,reain& nizsich cen
zejmeéna v poslednim obdobi“. Jeho vy&isleny zisk je sohledem na vysi nabidkové ceny nutno
povazovat za zcela nedostatecny a neposkytujici dostateénou zaruku radné realizace dila v pfipadé,
kdy by doslo k problemim s realizaci stavby a tim padem k narazovému zvy$eni narokl na technicky
dozor. Uchazet rovnéz nespecifikoval naklady na jednu U&ast a naklady na dopravu na staveniste,

prestoZe jsou pro zdUvodnéni vy$e nabidkové ceny podstatné.
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Zadavatel zavérem poukazuje rovn&Z na nazor hodnotici komise. Hodnotici komise poukazuje na
sumu vefejné zakazky, ktera ¢ini 91.266.300,- K& (cena kanalizace vychazi ze Zadosti) a ma za to, ze
uchaze¢ nemuze objektivné zabezpegit TDI ze sumy, kterou uvadi ve své nabidce. Dale ma za to, ze
z nabidnuté ceny by se tézko zabezpeoval TDI v pfipadé problémi a pratahd na dile.

EVROPSKA UNIE | Provodu,
Fond soudrznosti | vzduch a pfirodu

Vzhledem k vy$e uvedenému rozhodl zadavatel o vylougeni uchazeée z divodu mimoiddné nizké
nabidkove ceny, konkrétné z divodu neopodstatn&nosti zdivodn&ni mimofadné nizké nabidkové
ceny uchazece.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti Ize podat namitky, a to ve Ih(t& 15 dni dle § 110 odst. 4 zakona.
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MIKROREGION UDOLI LIDICKEHO POTOKA
Jana Nedvédova

Mgr. Martin Ku¢ny Elektronicky
podepsal(a) Mgr.
in Ku¢ny
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